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OGGETTO: Procedura autorizzatoria unica di Valutazione di Impatto Ambientale,
Valutazione Incidenza Ambientale, Autorizzazione unica per gli impianti di recupero
dei rifiuti con Variante urbanistica e Permesso edilizio ai sensi degli artt. 27 bis e
208 del D.Lgs. 152/2006, art.11 L.R. 4/2016 e L.R. 11/2004.

Osservazioni alla VARIANTE URBANISTICA.

| SOTTOSCRITTI, FIRMATARI DELLE PRESENTI OSSERVAZIONI:

1) Visto I’ avviso di deposito pubblicato nel sito della provincia di Treviso e nel sito internet
del comune di Spresiano;

2) Esaminato la documentazione di progetto depositato nel sito della Provincia di Treviso
nell’apposita sezione del servizio settore Ecologia;

3) Udita ia presentazione pubbiica del progetto presso i’aula consiliare di Spresiano tenutasi
in data 28 Gennaio 2019 alle ore 20.00;

PRESENTANO

Le seguenti osservazioni alla variante urbanistica, progetto di impianto di recupero di rifiuti non
pericolosi — variante sostanziale, in comune di Spresiano TV.

1) Si evince dalla richiesta in epigrafe che al punto Compatibilita urbanistica si legge:
I'area oggetto dell’ intervento ricade in zona agricola destinata all’attivita di cava e
pertanto risulta non compatibile con la destinazione d’uso proposta.

2) Siapprende ulteriormente e appare molto controverso, che il proponente presenti una
procedura unica ai sensi dell’art 208 del D.Lgs. 152/2006, che cosi recita:
Autorizzazione unica per i nuovi impianti di smaltimento e di recupero dei rifiuti,
controverso in ordine al fatto che da tale disposizione di legge si desume che ci si
riferisce ai nuovi impianti ancorché a quelli in essere.
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3)

4)

3)

6)

8)

E’ di pubblico dominio che nella cava Borgo Busco sin dall’anno 2001 & insediato un
impianto di produzione di Calcestruzzo e di Bitume. Ci si chiede nel merito: come mai si
chiede ora I'applicazione di una norma che prevede una variante urbanistica, per Ia
realizzazione di un nuovo impianto, in considerazione del fatto che I’ impianto & gia
esistente e si trova locato all’'interno del sito di cava?

Domanda: perché non & stata adottata una procedura dove non si chiede una variante
urbanistica visto che questa dovrebbe gia sussistere nell’ esistente? E forse da
considerare che I'impianto che tuttora opera sia senza variante urbanistica ? Se cosi
fosse ci troveremo di fronte ad un illecito che si trascina da tempo? Ulteriore domanda:
eventualmente ci0 anzidetto trovasse riscontro positivo, tale illecito benché datato, &
in prescrizione oppure no ?

Viene spontaneo inoltre formulare la domanda: ma se tutto e in regola con la vecchia
autorizzazione, perché non & stato chiesto un semplice adeguamento dell'impianto,
visto e considerato che ora lavora 20.000 tn/a in 42 gg. lavorativi e la sua integrazione
prevede un aumento a 150.000 tn/a e 270 gg lavorativi, aumento assai considerevole,
ma del quale si poteva chiedere un ampliamento della superficie di stoccaggio del
fresato e non una nuova autorizzazione?

ARTICOLO 22 del PAT — CAVE E DISCARICHE:

Si vuole ulteriormente evidenziare in questo contesto che il punto 4 e 9 cosi recitano:
4. Negli ambiti di cava attivi saranno consentiti solo esclusivamente attivita di
coitivazione previste dalia concessione regionale sino alla ioro naturaie conciusione.
E’ vietata inoltre, qualsiasi attivita di lavorazione e trattamento dei derivati non
attinenti alla coltivazione di cava in contrasto con la normativa regionale di
riferimento.

PRESCRIZIONI :

9. Nelle aree di cave attive o dismesse non & ammesso il riempimento con materiali

classificabili come rifiuti di qualsiasi genere, senza la preventiva autorizzazione delle
Comune di Snresiana Piano di Assettn del Territorio — Norme Tecniche Anno 2017 27
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autorita competenti, in conformita della normativa vigente in materia

L’area di cava Borgo Busco, alla data odierna presenta una disposizione PRG e PAT
Agricola e quindi incompatibile con I'insediamento dell'impianto.

Per le domande suddette, qualora confermate, € da ritenersi che la procedura unica
richiesta in base all’art 208 del D.Lgs. 152/2006 non possa essere concessa?
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